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Nous publions aujourd hui un travail déja pu-
blié 1l v a six mois,

Il a été alors consacré a nos yeux parla plus
haute et la plus précieuse approbation qu'il pif
TeCevolr,

On nous a adressé quelques crifiques. Nous
remercions ceux qul nous les ont faifes, mais
nous ne saurions en tenir compte ict : I'illustre
modele s’est reconnu dans le portrait que nous
avons tracé de lui. Il a considéré notre esquisse,
et 1l 'a trouvée ressemblante. Cela suffit pour que
HOUS n'y touchions plus. Un coup de crayon qui
corrigerait une faute, changerait peut-etre tout.

Ce portrait est celui de 1'homme public, du
grand orateur hbéral et cathohque. li n'était

point convenable jusqu’ici de représenter I'homme



intérieur, le saint. Mais on est fenu a moins de
discrétion envers les morts qu'envers les vivants,
I’admiration pour ceux qul ne sont plus est libre,
et d’autres vont peindre mainfenant d'une main
tremblante et le regard voilé pér les. larmes celu
qui fut le Révérend Pere Lacordaire.

Nous n’avons voulu, et nous n’aurions pu

tenter ce qu'ils feront.

Francois BESLAY.

Ce 28 novembre 1861.




Pecquigny (Somme), 10 mai 4864.

MONSIEUR

Quelqu'un de mes amis, peut—étre est-ce vous-
méme, m’a envoyé le travail que vous avez pu-
blié sur moi dans la Revue contemporaine du
30 avril dernier. Je viens de le lire. Quolqu'il soit
difficile de louer quelqu'un qui nous a loué nous-
meéme, je VOuSs avoueral n’avoir encore rien lu sur
ma vie et mes ceuvres qui m’ait paru plus vrai,
plus sincere, plus impartial et plus capable de me
faire connaitre a2 moi-méme. Jusqu'a vous ] avals
eu affaire a des amis ou a des ennemis : vous étes
le premier, je le crois, qui m’ayezjugé sans parfi
pris de me condamner ou de m’absoudre. Vous
avez vu les cotés faibles sans les exagérer, les
cotés dignes d’éloge sans les obscurcir. Parvenu

au terme de ma carriére, j’al eu un grand plaisir



a retrouver dans vos pages la trace de mes pen-
sées, du but que j'al poursuivi, de mes succes et
de mes réves. Permettez-moi de vous en remer-
cler. Je n'al remarqué quune erreur dans la
sulte de votre récit : vous me faites aumonier du
collége Stanislas. Je ne 1'al jamais été. Les cheis
de cette maison m’'avalent prié, dans !'hmiver
de 1834, de donner des conférences aleurs éleves.
C’est & ce titre passager que j'y ai paru. Cette
erreur ne fait rien aufond des choses; mais je la
releve par honneur pour votre exactitude méme.

Veuillez agréer tous mes remerciments et | ex-
pression des sentiments tres-distingués avec les-
qﬁels je demeure,

Monsieur,

Votre treés-humble et trés-obligé serviteur,

Fr. Henri-Dominique LAGORDAIRE,
des Fréres Précheurs.



LACORDAIRE

SA VIE, SES (EUVRES

Il est difficile de parler froidement de 'homme
qui a récemment pris a I'’Académie francaise la
place de M. de Tocqueville. Il s’est élevé & propos
del'élection d'abord, plus tard aprés la réception,
une controverse ardente ou chacun s’est engagé,
ou quelques-uns méme se sont un peu compro-
mis, Mettez d'une part beaucoup d'admiration et
un peu de partialité bienveillante, de 'autre beau-
coup de mauvais vouloir et un peu d’injustice,
l'entente sera bien malaisée; si1 elle ne s'établit pas,
1l ne faudra pas trop s’en éfonner. On doit donc
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recuelllir sans surprise, dans une cause aussi dé-
licate, des jugements quelqueiois contradictoires,
mais tdcher d'observer les passions sans les par-
tager sol-méme. Le fanatisme s’attache aux plus
petits détails et trouve de l'importance a ce qu
n’en a pas. Les uns vous parlent du pere Lacor-
daire, et, s’ils sont en famille, 1ls vont méme
jusqu’au reverend ; les autres, plus discrets ou
plus gallicans, tiennent pour /'abbe Lacordaire ;
d’auntres, se croyant & 1’Académie, disent mon-
sieur Lacordaire; d'autres enfin, ayant la mé-
moire longue, rappellent quil fut un temps ou,
dans une assemblée fort peu académique, on ap-
pelait & la tribune le citoyen Lacordaire. Querelle
de mots, dira-t-on ; sans doute, et 1l n'en taudrait
pas tenir compte si la lutte des mots ne cachait,
ici plus que jamais, celle des idées et des opi-
nions, et si la puérilité ne couvrait pas l'injustice.
L’'indifférence est impossible en présence d'un pa-
reil conflit, et I'impartialité est tres-difficile. 1l
est malaisé de rester parfaitement équitable entre
des approbateurs enthousiastes et des détracteurs
acharnés. Quoi qu'on dise, il faut sattendre a
n'étre pas approuvé par tout le monde, ce qui
décourage I'impartialité; mais, quoi qu'on dise,
on peut compter qu'on ne sera pas universelle-
ment désapprouvé, et c’est ce qui rend la partia-
lité fort séduisantie. En bien comme en mal, je
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crois que l'on pourrait dire ce que I'on voudrait;
on serait toujours certain d'avoir quelqu'un de
son avis, et toute exagération en pareille matiere
a d’'avance un bon nombre d alliances promises et
assurces. | |
En dépit de ces promesses, 1l vaut mieux res-"
ter modéré. Mais la se trouvent précisément les
plus grands dangers. Les périls de la modération
ne sont pas les moins terribles, et, dans cer-
taines luttes, il n’y a a recevoir tous les coups,
que les honnétes gens qui ne veulent en donner
aucun; il faut souvent beaucoup de courage
pour n'éfre point un peu téméraire. En pareille
matiere, quand on désire s’adresser a tout le
monde, et qu on ne veut blesser personne, le plus
siir serait peut-&tre de ne point parler du tout;
mals le silence lul-méme aurait un sens, ou, sl
n’en avait pas, on Juien donnerait un, voire méme
plusieurs. Le mieux est donc de parler, puisquil
est dangereux de se taire. Trop heureux encore
ceux qui peuvent parler aujourd’hui sans démentir
ce qu'ils ont dit hier!Il ne faut pas croire en eflet
“que le nouvel académicien ait vu les passions qui
I"attaquent et celles qui le défendent toujours ser-
vies par les mémes hommes. Si ses admirateurs
ont fait des recrues, 1ls ont subi des défections:
ces défections sont-elles légitimes et ces recrues
sont-elles sollicitées par des motifs désintéressés ?
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Ceux qui ont quitié les rangs des admirateurs
prétendent que ceux qui y sont restés, ou qu1 y
sont venus, ont été retenus ou appelés par des
préoccupations étrangeres a la littérature ef au
golt de la grande éloquence ; ils ont mélé la po-
litique a I’ Académie, ce qui est, dif-on, un grand
tort. Ses admirateurs de la veille, comme ceux
du lendemain, rendent a qui de droit les repro-
ches qu'on leur adresse, et 1l en résulte qu on est
trés-content, quand on veut avoir un avis, de
n’avoir pas donné le sien quinze ans plus t6t ; on
n’a ni la peine de se répéter, ni celle de se con-
tredire.

£

11

I’ homme qu souleve ces divergences a pour
Jui mieux que l'appui d'un parti :1l a été doué
d'un grand talent, et sile dénigrement va jusqu’a
prétendre qu'il n’en a pas, il manque son but, et,
le vouliit-on, 1l serait impossible de le suivre. On
peut disputer beaucoup et longtemps sur la na-
ture de ce talent, mais le nier ferait croire ou a
une grande ignorance ou a tres-peu de bonne fo.
La meilleure preuve du talent est le succes du-
rable; le témoignage du succés peut compter
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quand il est permanent : pendant quinze ans, les
conférences de Notre-Dame ont é{é suivies par
une foule attentive et obstinément assidue. Deés
le matin, la nefde la grande basilique était pleine
~d’un auditoire qui payait volontiers par une
attente prolongée pendant de longues heures le
droit d’écouter pendant cinqg quarts d’heure une
parole qu'on n’entendait pas toujours bien; a
peine tombée des levres de l'orateur, cefte parole,
avidement recueillie, s'en allait, répétée et com-
mentée, tenir dans l'attention publique une place
alors disputée par les mntéréts tres-vifs de la po-
litique ; la foule appelait la foule, et chaque se-
maine on disait, en sortant, que jamaisil n'y avait
eu autant de monde a Notre-Dame. La parole
pariée a un prestige qu'elle dépouille en s'1impri-
mant, « elle arrive au lecteur froide et décolo-
rée (1). » Peu d'éloquences résistent a cette
epreuve. Les Conférences de Notre-Dame |'ont
subie victorieusement : le public quiles a écoutées
les lit, et la génération nouvelle va y chercher
I'écho d'une voix qu'elle n'a pas entendue. Lacor-
daire, en publiant ses Conférences, ne pouvait se
défendre de craindre pour elles un accueil un peu
froid; 1l sentait que la séve de son émotion ne
vivait plus dans ses paroles, il les comparait aux

(1) Préface des Conferences, p. xi.
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fenilles mortes : « Quand, au soir de I'automne, les |
feuilles tombent et gisent par terre, plus d’un re-
gard et plus d'une main les cherchent encore, et
fussent-elles dédaignées de tous, le vent peut les
emporter et en préparer une couche a quelque
pauvre dont la Providence se souvient au haut
du ciel. » Il s'excusait ainsi de tenter la fortune
d’un succes qu’il n'osait espérer. L’ouvrage de |
Lacordaire a trouvé une faveur plus haute : les
Conférences de Nofre-Dame ont exercé une grande
et salutaire influence sur la jeunesse catholique }
de ce temps-ci : c¢’est le but le plus élevé qu’ait |
dfi chercher leur auteur; faire par sa parole et |
par la diffusion de sa pensée un grand bien & ses |
contemporains, ¢ est la plus enviable des récom- |
penses. Lacordaire en a recu une autre : il est |
venu s'asseoir a c6té de Mgr Dupanloup, dans |
I’enceinte étroite de I’Académie francaise; c'est, |
quoi qu’en disent ceux qul ne sont pas de I'Aca- |
démie, un grand et précieux honneur. Comme il |
est plus faclle de se moquer de !'Académie que
d'en étre, 1l y a toujours en France beaucoup
d’'esprits pour dénigrer |'illustre compagnie ;' mais
le public, désintéressé dans la question, est meil-
leur juge que M. Arseéne Houssaye, et il per-
siste a croire que c’est un honneur d’étre I'un
des quarante. Lacordaire a donc vu son talent
consacré par le double hommage d’'une faveur
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- tres - populaire et d'une élection académique.

I1ést bien connudepuis longtemps que le talent
ni le succds seuls ne peuvent rien; il leur faut le
concours de certaines conditions. Dans quelque
genre qu 1l se produise, le talent ne vaut que par
les 1dées qu’il sert. L’admiration, qui dans le ta-
lent ne veut saluer que le talent lui-11€me, peut
étre 'habitude de quelques esprits sophistes, ef
sceptiques en littérature comme en politique,
L’homme de bien qui juge le talent d'un person-
nage lui demande compte de ses opinions, de son
caractére, et, s'1l rencontre de grandes qualités
au service d un esprit bas ou d'une idée fausse,
1l refuse son admiration et la réserve honnéte-
ment pour d'autres occasions: sans cette regle,
la critique sérieuse n’aurait plus de principe : 1'é--
tude de l'éloquence se confondraif avec celle de la
musique; on ne feraif plus de différence entre un
philosophe et un sophiste, un rhéteur et un ora-
teur, ou s1, comme quelques-uns 'ont prétendu,
Vart était a sol-méme son but et sa fin, la criti-
que httéraire, comme la critique historique, de-
viendrait le passe-temps misérable des beaux-
esprits désceuvrés. Le principe contraire, qu’il ne
faut jamais perdre de vue, doit particulierement
dominer la pensée quand '’homme que 'on juge
est un orateur sacré et un philosophe religieux;
le caractere, la sincérité des croyances, la Jus-
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tesse de l'esprit deviennent des conditions indis-
pensables sans lesquelles le talent ne peut pré-
tendre au respect, ni.méme a 'attention. Sivous

appartenez par vos ccuvres a la foule qu en-

combre les coulisses de la Ilittérature frivole, je
me tiendrai satisfait pourvu que vous ayez du
talent et de l'esprit, je ne vous demanderai pas
trop rigoureusement compte de votre caractere,
de vos démarches publiques, de vos croyances;
vous n'avez dintention que celle de m’amuser ;
sl Je ne m’ennule pas en vous lisant, votre enga-
cement est rempli, et a la rigueur vous étes
quitte. Il n'en est- plus de méme st vous étes un
orateur ou un philosophe; il en est tout autre-
ment s1 vous étes un prétre. Alors avec votre
prétention grandit le droit de vous contréler, s'é-
tend la portée de ma critique; il faut que je con-
naisse la croyance qui vous fait parler, le but ou
vous m entrainez; puisque vous me demandez
d'obéir a votre commandement, il faut que vous
donniez d'abord la raison de mon obéissance.
TLacordaire est plus qu'aucun orateur et qu'au-
cun philosophe catholique exposé a ces exigences,
plus ou moins indiscretes, certainement légitimes.
S'1l etit borné sa vie aux limites de l'apostolat

- ordinaire, ces questions ne lui seraient point

faites : mais il a ouvertement rompu avec les tra-
ditions habituelles de la prédication et de I’enser-
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gnement chrétien, il a inauguré une nouvelle mé-
thode d’apostolat. S'i1l n'a pas avancé des i1dées
nouvelles, 1l a trouvé des moyens nouveaux de
proposer, d'exposer, de défendre les 1dées an-
ciennes de la foi catholique; 1l a innové, 1l a mo-
difié : ces innovations, il ne s’en cache point, 1l
les a faites franchement; il n’a pas craint quon
dit de lui quiil étaif innovateur; quelques-uns
prétendent qu'il 1'a voulu : un pareil réle n'a rien
en sol d'1llégitime, mais 1l expose celu1 qui l'ac-
cepte 2 ce quon lui demande un compte exact
de ses pensées et de ses paroles. Je n’al pas a
discuter | enseignement de Bourdaloue. Pourquol
cela? Parce que l'autorité traditionnelle de 1'en-
seignement catholique couvre la parole du ser-
monnatre. Bourdaloue préche ce que ses devan-
ciers ont préché; il marche dans la voie quils
ont swivie ; 1l s’appuie sur les mémes raisonne-
ments ; il procede avec la méme méthode. Je n'a1
pas plus raison de discuter cette méthode, ces
raisonnements, ces traditions chez lut que chez
tout autre. Il est garanti contre les indiscréfions
de la critique par 'approbation traditionneile de
I'Eglise : je ne peux le frapper sans atteindre
I’Eglise; réduit a lui, le débat n'a pas de raison
d'étre. Qui me défend au contraire d’attaquer
Lacordaire? aucune tradition ne le protége. Sans
doute, s1 je me placgais au point de vue dogma-
1.
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tique, st je voulais soutenir, par exemple, - et
j en choisis un que je ne veux pas donner, — que
Lacordairen’est pasorthodoxe dans son enseigne-
ment, je serais arrété par ceite considération que
I'Eglise, juge souverain de l'orthodoxie dans la
parole de ses ministres, n'a jamais démenti ' ora-
teur de Notre-Dame; — mais 1l ne s’agit pas 1c1
de ces délicates questions qu'il faut résoudre
théologiquement ou ne pas aborder; je cherche
seulement si le genre adopté par Lacordaire est
conforme a l'esprit de 'Eglise; 'l a été entrainé
a I’adopter par désir personnel d'un succes d'a-
mour-propre; si, au contraire, sa méthode, son
enseignement, sa philosophie répondent aux in-
térets sérieux de la cause cathohqne, servent
utilement les exigences del'apostolat chrétien.
Ces questions humaines n’ont rien de théologi-
que : tout le monde est en droit de les poser a
Lacordaire; 11 n'échappe en aucune facon a la
nécessité d'y répondre: le célebre dominicain
n'est d’ailleurs point de ceux qui cachent leurs
1dées et les enveloppent ; son défaut, sic'en est
un, est, au contraire, de faire trop souvent ce
quon appelait, il y a douze ans, sa profession de
fo1. Lacordaire est si plein de sa doctrine, qu’il
ne perd aucune occasion de l'affirmer. Ses Confé-
rences montrent partout!homme qui les précha;
1l y éclate a chaque page ; rien de moins imper-



sonnel que la parole de Lacordaire. Le mo1 est
haissable selon Pascal, et toute la grande école
des sermonnaires du xvii® siecle a entendu le
conseil du philosophe janséniste. Ecoutez Bos-
suet, Bourdaloue, Massillon, ce n'est point eux
qui parlent, ¢’est toujours Dieu et I'Hglise; ils
se contentent de répéter, de traduire; ils ont soin
toujours de se retrancher derrierg 'usage tradi-
tionnel et universel de |'enseignement catholique.
Il ne s’agit jamais de ce qu'ils pensent, et cepen-
dant la pensée de Bossuet pouvait étre de quel-
que poids; le mot d'autorité est sans cesse sur
leurs levres; "mais l'autorité qu'ils imposent, ce
n'est pas celle de leur opinion personnelle, c’est
de I'autorité générale de I'Eglise qu'il s'agit. La-
cordaire procede différemment; 1l se pose fran-
chement en face de son auditoire ; 1l appelle sur
lul la réfutation, l'outrage, la critique; il ne se
couvre d aucun manteau, d aucune tradition hié-
rarchique, et, toujours et a toute occasion, il re-
vient -a lexpression et a laffirmation de sa
croyance ; 1l pousse ce soin de manifester tou-
jours sa conviction jusqua faire, dans son dis-
cours de réception a 1'Académie francaise, une
profession de foi démocratique; il n'y a aucune
indiscrétion a discuter une croyance si publique ;
Lacordaire est le premiera y inviter tout le
monde. Il reconnait a ses adversaires le droit de



le condamner: & ses auditeurs le droit de 'inter-
roger; a ses admirateurs, la liberté de raisonner

leur admiration.

11X

En 1830, celui quel'on appelait alors 1'abbé La-
cordaire était semmenier du collége Stanislas (1);
1] n’avait pas encore frente ans: sa vie, s1 courte
qu’elle fit, était déja bien remplie. A vingt ans,
aprés avoir étudié le droit a Dijon, Lacordaire
était venu prendre rang au barreau de Paris, ou
se pressaient alors tant d’hommles éminents:-
jeune avocat, il s'était fait remarquer par les pro-
messes d'un talent naissant. Saisi au début de
ses travaux judiciaires par une vive preoccupa-
tion des intéréts politiques, agité par une curio-
sité inquitte et un vif désir de connaitre les
meeurs publiques de I'Amérique, il avait un
moment formé le projet d’aller étudier de l'autre
c6té de 1'Océan les institutions que s'était don-
nées la patrie de Washington. M. de Chateau-
briand en racontant son voyage en Aménque, et
en placant dans le Nouveau-Monde les scénes de
ses romans, avait exercé sur les imaginations de
ses jeunes contemporains une influence de séduc-

(1) Voir, an commencement de cette notice, la lettre
adressée 4 |'auteur.




tion puissante. Renoncant a ce peélerinage au
pays de la liberté et des foréts vierges, le jeune
homme, plus sage que René, était entré au sémi-
naire de Saint-Sulpice. Un matin, dans les der-
niers jours de 1824, Mgr de Quélen vit entrer
dans son cabinet le jeune avocat bourguignon. Il
n’était guere alors connu a Paris que des fonda-
teurs de la Sociétédes bonnes études, MM. Bailly,
Alexis de Noailles et Berryer. L’archevéque s’a-
vanca aw-devant du jeune homme qui s'inclinait;
quand il eut appris de lu1 quil se proposait
d'embrasser la vie religieuse, 1l lui tendit affec-
tueusement la main, et lui dit : « Soyez le bien-
venu, vous plaidiez des causes humaines, vous en
plaiderezune éternelle (1). » Ce changement de car-
riere répondait a un changement de croyances.
Henri Lacordaire, voltairien au collége de Dijon, a
I'Ecole de droit, au barreau méme, était devenu,
en 1824, catholique fervent, et, a peine converti,
avait résolu d'étre prétre ; la cause de sa conver-
sion, ill'a dite : « Li’évidence historique et sociale
du christianisme lu1 était apparue dés que 1'age
Jul avait permis d’'éclaircir les doutes quil avait
respirés avec l'air dans I'Unmiversité {2). » L'am-

(1} Vie de madame Sweichine, par M. de Falloux, t.1,
p. 347,

(2) Considérations sur le systeme philosophiguede M. de La-
menna1s, p, 159 et 160,
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bition avait-elle mélé sa voix a celle de 'intelli-
gence convaincue, et Henri Lacordaire, en rom-
pant avec le monde pour entrer au séminaire,
révait-il de partager les hautes dignités de I'E-
glise * On I'a dit ; mais 1l est assez difficile de le
croire : on s1imagine toujours avec peine que
'ambition puisse conduire personne sur le che-
min du séminaire. En 1824 Henr Lacordaire,
esprit indépendant et trés-peu monarchique, de-
vait voir avec déplaisir les faveurs maladroites
que les Bourbons prodiguaient au clergé, leurs
prétérences inhabiles pour les représentants les
plus impopulaires de I'Eglise de France; il ne
pouvait manquer de sentir que ces faveurs dési-
gnalent 4 I'impopularité universelle les hommes
qui les sollicitaient ou méme qui les acceptaient ;
comment croire qu avec cet esprit et la vue de
ces spectacles Henri Lacordaire ait été conduit
par une pensée d ambition personnelle vers le sé-
mimaire de Saint-Sulpice 7 Il ne pouvait prévoir
les futurs triomphes de Notre-Dame : 'anditoire
qui devait les offrir 4 I’abbé Lacordaire en 1835
n'existait pas en 1824 ; a cette époque, la jeu-
nesse libérale tout entiere était irréligieuse; on
ne voit pas comment 'aumdnier du collége Sta-
nislas se ful fait prétre par ambition. Si les vrai-
semblances ne se réunissaient pas pour arréter
un parell soupgon, le caractere de Lacordaire
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suffirait pour !'effacer; 1l n’est pas une ame grande
qui puisse voir dans le sacerdoce catholique un
moyen d'assurer un succes dorguell personnel
et d’ambition humaine : est-ce a dire que le
jeune Lacordaire ne fiit pas ambitieux T Non,
sans doute. |

Il ne s’agit point ic1 de jouer sur les mots,
mails 1l faut faire une observation. Ni la lo1 mo-
rale nila loi évangélique ne défendent I'ambition.
En so1, elle n'est n1 un vice m: un fravers ; 'am-
bition n'est autre chose que l'Ame violemment
tendue vers un but qu'elle désire vivement at-
teindre, vers une fin qu'elle veut remplir. L' objet
de 'ambition est-il honnéte, pur et grand, I'am-
bition n’a rien de coupable ; est-1l mauvais, I'am-
bition devient une passion, grande quelquetois,
mais d'une grandeur fausse, vile et basse réeile-
ment. Il ne faut reprocher a personne 'ambition,
¢'est une nature de I'dme qu’on ne change pas.
Certains hommes sont ambitieux comme d autres
sont indifférents ; ne bldmez ni ceux-ci ni ceux-la ;
leurs natures sont telles: il ne faut louer ou
condamner dans le caractére que ce quil y a de
volontaire, jamais ce qui est instinctif et fatal.
La lo1 évangélique, s1 sévere quelle sot, ne
condamne nulle part 1'ambition ; que dis-je? elle
la conseille, elle I'ordonne ; mais, réglant la pas-
sion, ellelut donne un objet qui la justifie, et pour
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me servir du mot théologique, qui la sanctifie.
Ce qui fait la confusion, c'est que l'ambition
apostolique et 1'ambition personnelle se servent
de quelques moyens qui sont communs a l'une
et & l'autre. Ce quil faut condamner, ce n'est
pas seulement l'ambition personnelle qui n'a
pour objet que la satisfaction de l'amour-propre
égoiste, ¢’est encore 'ambition apostolique quiuse
de moyens illégitimes, et adopte les pratiques de
’ambition personnelle. La est le mal, 1a 1l doit
étre repoussé ; iln'est pas dans Veffort d’une
Ame ardente poursuivant par tous les moyens
honnétes une fin 1égitime., Lacordaire seraif-il
d'un autre avis? non, certes. « Que 'ambition
solt. une passion, je le veux ; mais dumoins c est
une passion qui exige de la force, et, aprés le ser-
vice désintéressé de Dieu, je ne connais rien de
plus héroique que le service public de 'homme
d’Etat. Le comte de Maistre aurait dii dire que
le besoin de la souveraineté est inné dans le coeur
de 'homme. Et pourquoi pas? Savez-vous bien
la premaere parole qui vous a été dite quand vous -
tombiez des mains de Dieu? savez-vous quelle a
été la premitre bénédiction de ’humanité? Ecou-
tez-la, filsd’Adam, et connaissez votre grandeur:
« Croissez et multipliez-vous, » a-t-il été dit a la
race humaine, quand Dieu lui parla pour la pre-~
miere fois; « croissez et multipliez-vous, et rem-
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plissez laterre et soumettez-la, et commandez aux
poissons de la mer, aux oiseaux du ciel et a fout
ce qui se meut sur la terre. » 51 telle est votre vo-
cation, Messieurs, sivous avez ét€ appelés a gou-
verner la terre, comme les esprits célestes ont
été appelés a gouverner les spheres supérieures,
pourquoi n’auriez-vous pas 'ambition de votre
nature? Cefte ambition s’est déréglée sans doute;
malis enfin, dans sa source, elle était le veeu de
Dieu, et s1 elle n'existait pas, tout le genre
humain périrait (1). »

L amhition qui dévorait le jeuneira&mmef de
Stanislas avait incontestablement tous les carac-
teres de la 1égitimité. L'ardeur de la fo1, a peine
allumée en lui, voulait tout embraser, tout con-
sumer autour d'elle; cette ame, pleine de vio-
lence, n'avait pas seulement legotitde I'apostolat,
elle en avait la passion ; généreuse et grande pas-
sion dont Lacordaire devait faire loyalement
I'éloge quelques années apres dans la chaire de
Notre-Dame (2). Lacordaire, en 1830, trouva
dans la publication de ' Averir une occasion de
satisfaire le besoin irrésistible qui e tourmentait.

L’enseignement catholique avait en France,

(1) XVI® Conférence, p. 319,

() XXIII¢ Conférence, 1844, De la charité d’aposiolal
produtte dans Udme par la doctrine catholique.
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depuis environ deux siecles, un caractére essen-
tiellement domestique; il était donné a |'homme,
il avait pour objet la vie privée du fidele; ce ré-
oime 1mposé al’apostolat chrétien par les monar-
chies absolues s'était continué sous l'empire. Le

prétre dans la chaire s'adressait a l'individu, a

la famille, jamais a la société. La vie sociale,
coniondue avec la vie politique, était fermée a
I'empiredela loi et de la prédication évangélique;
Chateaubriand, un des premiers, jeta dans /le
Genie du Christianisme quelques mots sur une
vérité alers 1napercue. Li'école de M. de Maistre
et de M. de Bonald admettait bien I'Eglise
comme modérateur d'une monarchie plus ou
moins absolue; mais ces grands esprits, mntolé-
rants et exclusifs, ne pouvaient concevoir le role
du catholicisme dans une société libre et se gou-
vernant elle-méme. Le jeune abbé Lacordaire
distinguait confusément ce role, dont plus fard 1l
devait iracer les caracteres. Au milieu des théo-
ries soclales qui s agitalent de tous c6tés, l'intel-
hgence du jeune prétre sentait 'impuissance d un
enseignement catholique purement individuel et
domestique. Il ne lui suflisait pas de croire quela
fo1 catholique faisait des hommes de bien dans la
famille, des peres vertueux, des meres fideles,
des époux chréfiens, des fils regpectueux; il vou-
lait encore que le catholicisme efit une influence




sur la société publique. L'imagination du jeune
aumonier brisait le cadre étroit ou la jalousie des
gouvernements absolus avait enfermé 'apostolat
catholique.

L'idée de Yempire que I'Eglise était appelée a
prendre au milieu d'une société démocratique
était aundacieusement nouvelle en 1830, Elle
pouvait & peine se présenter a la pensée d'un
écrivain laique; elle devait effrayer la conscience
d’un jeune prétre jaloux derester fidele a1'Eglise.
Ce ne fut donc pas sans une certaine tferreur
qu'apparut a I’ame d’"Henri Lacordaire ’évidence
sociale ducatholicisme. Hésitant sur la portée de
ses .pressentiments, il rencontra M. de Lamen-
nais. Le jeune prétre a son entrée dans la vie
trouvait un prétre plus agé que lui; l'inconnu,
un homme déja célebre; I'écrivain a ses débuts,
un écrivain déja consommé; Lamennais devait
saisir Lacordaire en exercant sur lui le triple
prestige de la célébrité, de l'expérience et du
génie.

Depuis quinze ans déja, Lamennais luttait
avec une ardeur et une opmiatreté toutes bre-
tonnes; 1l tenait une grande place dans!'apostolat
militant de I'Eglise de France; pendant long -
temps il avait combattu avec un égal acharnement
le part1 libéral dans la politique et le parti gal-
lican dans I'Eglise. La déclaration des droits de
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I'homme de 1789 et la déclaration de 1682
avaient pendant quinze ans été 1'objet constant
des attaques du prétre breton, royaliste et ultra--
montain également passionné. Extréme dans ses
variations, 'abbé de Lamennais venait en 1830
de changer brusquement ; de royaliste, 11 était de-
venu démocrate et, par une contradiction bizarre,
ce démenti politique n’avait modifié en rien sa
pensée religieuse. Ultramontain apres 1830
comme avant, 11 n'était pas devenu gallican en
devenant démocrate; son systeme politique, tres-
arrété mais trés-incomplet, mélaitl'empire d'une
théocratie toute-puissante a l'empire d'une dé-
mocratie efirénée; le journal /' Avenir, dont le
premier numeéro parut le 15 octobre 1830, devait
représenter ces 1dées.

L’abbé Lacordaire les acceptait-il toutes? Il
est probable, et il 1'a reconnu lui-meéme plus
tard, quil ne les distinguait pas bien nettement;
ce qui séduisait Lacordaire chez M. de Lamen-
nais, c'était le sentiment trés-vif que celui-ci
avait du besomn d'un enseignement social de la
foi catholique. La prédication catholique avait
pendant longtemps montré le peuple comme une
masse confuse au fond du tableau. Lamennais s’y
prenait différemment ; il mettait au premier pian
le peuple; ce n’était plus d'une chaire qu'il s'a-
dressait a lui, ¢’était dans un journal. Ce n'était
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point chez Lamennals unsentimentdémocratique;
il n'y a pas eu dans ce siecle un esprit moins na-
turellement démocrate gque Lamennais; il n'ai-
mait de 'idée démocratique que I'élément corrup-
teur de cette idée, la toute-puissance absolue des
masses; mais, en apparence, { . Advenir était un
journal démocratique; des 1830, les rédacteurs
de ' Avenir demandalent la liberté absolue de
conscience, la liberté absolue de la presse, la
liberté d'association, et, idée alors presque inouie,
le suffrage universel en matiere électorale. Ces
idées étaient servies par une fougue frondeuse et
bruyante ; le gouvernement de juillet abusa des
persécutions tracassieres, mais 1l est juste de
dire qu'il neles poussajamais Jusqu'a la cruauté.
Les rédacteurs de ['Avenirne s'en déclaralent
pas moins a tout moment préts a combattre et a
mourir pour arracher au pouvolr la liberté pour
tous.

Ces habitudes de parole frondeuse, ces appa-
rences démocratiques, cette préoccupation des
conséquences sociales et politiques de la religion
catholique , séduisalent au plus haut point le
jeune aumdnier; il ne se préta pas a I'ceuvre
de ['Avenir, il se donna tout entier & M. de
Lamennais. A ¢6té de U'écrivain politique, il vy
avait chez M. de Lamennais un philesophe inno-
valeur ; cette philosophie, dont on a beaucoup



parlé, devait séduire par plusieurs de ses carac-
teres la pensée de 'abbé Lacordaire. L’abbé de
Lamennais fondait son systéme sur deux bases,
Ja négation de la raison individuelle, I'exaltation
de la raison universelle. Le couronnement du
systeme était I'1dentité des données de la raison
universelle et des données de la foi catholique. Il
y avait dans ces 1dées une séduction difficile a
éviter pour un catholique doué comme Lacordaire
d'une ame libérale et indépendante. La premiere
these de M. de Lamennais était la condamnation
de la raison individuelle; le prétre philosophe,
reprenant contre autorité du procédé rationnel
les vieux arguments du scepticisme, s'efforcait de
démontrer 1'llégitimité de ce procédé; il repous-
sait le principe cartésien qu place dans 'évidence
le criterium du vral et la raison de la certitude ;
il prouvait que I'évidence est trompeuse, en fai-
sant voir que foutes les erreurs se propagent en
son nom, que chacun I'mvoque en faveur des ju-
gements les plus contradictoires. « St le oui et le
non sont évidents a la fois pour diverses per-
sonnes, comment I'évidence serait-elle le carac-
tere distinetif du vrai?! Le méme homme a di-
verses époques de la vie change de maniere de
voir ; il trouve clair ce qui lui avait paru obscur,
et obscur ce qui lul avait paru clair. Sile oui et
le non sont évidents tour a tour dans le méme




esprit, comment 1 évidence serait-elle le caractére
distinet du vrai (1)? » L'abbé de Lamennais
épuisait la grande variété et la haute puissance
de son talent a ruiner Uautorité de la raison indi-
viduelle ; 1l ne voulait admettre a aucun prix que
« la raison de chaque homme piit se suffire a eile-
méme, qu'elle etit sa régle en soi, qu'elle fiit
indépendante, souveraine, qu elle jugedt en der-
nier ressort de la vérité et de l'erreur, du bien et
du mal (2). » Sur ce premier point de l'argumen-
tation, la philosophie de I'abbé de Lamennais
était-tout a la fois frivole et sérieuse; frivole par
les arguments dont elle faisaif usage contre 'au-
torité de la raison; frivole par I'exagération scep-
tique qui la poussait jusqu’'a nier complétement
cette autorité, elle était sérieuse par la démons-
tration des faiblesses de la raison humaine ; esprit
absolu, 1'abbé de Lamennais n’admettait pas que
la raison individuelle elit une puissance himitée;
1] voulait qu’elle fut toute-puissante ou qu’elle ne
fit rien ; le premier partilui paraissait essentiel-
lement contraire a l'enseignement catholique; 1l
adoptaitle second, oubliant que1'Eglise condamne
avec une pareille sévérité 'exces qui exalte la
raison et celul qui la rabaisse. Lacordaire était

(1) Lacordaire, Considérations sur le -systéme philoso-
phique de Lamennais, p. 372. ’ |
(2) Ibid., p. 373,



séduit par l'orthodoxie apparente et provisoire
de cette these de 'abbé de Lamennais; profondé-
ment croyant et ramené a la fo1 par des causes
morales plutét que rationelles, Lacordaire s'asso-
clait volontiers a la lutte de M. de Lamennais
contre la raison individuelle.

I.’abbé de Lamennais ne détruisait pas I’auto-
rité de la raison individuelle sans rien établir a la
place; 1l s'efforcait de démontrer l'infaillibilité
de la raison universelle, du sens commun, d une
croyance unanimement acceptée par 'universalité
des esprits dans tous les temps et chez tous les
peuples. Le genre humain, dans le systeme de
M. de Lamennais, devenait le dépositaire et 1'o-
racle infaillible de la vérité : le critertum de la
vérité était l'assentiment du genre humain.
I’abbé de Lamennais affirmait que partout et
dans tous les temps les croyances du genre hu-
main avalent été conformes aux enseignements
de la fo1 catholique ; 1l en résultait cette satisfac-
tion pour le fidele catholique d'avolr une convic-
tion philosophique, et pour le philosophe la né-
cessité d'étre d'accord avec I'Eglise : 1'accord
était établi entre la raison et la foi, différentes
par leurs procédés, semblables par leurs résul-
tats. Cette seconde thése devait séduire pour
deux raisons l'imagination de 'abbé Lacordaire ;
des quil s'agissait de relever, non plus de la
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raison personnelle, mais de la raison du genre
‘humain dans tous les temps et dans tous les heux,

I’étude de la philosophie se voyaif tout a coup

‘envahie par les études historiques. La démons-

tration de la vérité cessait d étre une argumen-
tation de raisonnement métaphysique; elle s'é-
tendait et devenalt une exposition historique des
croyances successives de I'humanité. Lacordaire,
peu enclin aux froides et mathématiques opéra-
tions de la pensée métaphysique, y échappait
avec joie et préférait refaire le Discours sur 'his-
toire universelle a reprendre le Discours sur la
méthode. C'était la un des principaux attraits
quofirait a la pensée de Lacordaire le systeme
de 1'abbé de Lamennais. Il y en avait un autre,
et celui-cl s'adressait & un sentiment parfaite-
ment désintéressé. On espérait dans I'école de
M. de Lamennais pousser a bout la résistance
que I'homme oppose a la lumitre de la vérité, et
le contraindre de recevoir les croyances chré-
tiennes, sous peine de renoncer a toute certitude,
a toute raison, a I'humanité méme, et d'étre, par
conséquent, convamncu de folie. Si le dessein se
flit accompli, il n'y eflit eu sur la terre que deux
classes d’hommes : des chrétiens et des fous; et
comme les passions ne sont pas assez fortes pour
se satisfaire toujours au prix de lafolie, la liberté,
qui: existe aussi bien pour 'esprit que pour le

2
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ceeur, perdait une moitié de son empire. Les
hommes étalent sauvés de l'erreur par la logique
avec une sorte de ndécessité.

L’ Avenir suivit pendant quelques mois cette
vole philosophique et politique : les rédacteurs
apporterent a remphr leur programme une vio-
lence extréme de parole et de pensée ; ils avaient
pris aux habitudes démocratiques ce qu’elles ont
de mauvais : l'esprit de rébellion frondeuse, le
golit de I'opposition tapageuse et tracassitre, les
exagérations, les amertumes qu'on a, 1l y a quel-
ques années, reprochées a un journaliste célebre,
défenseur obstiné de la cause catholique, avaient
leurs modeles dans la politique fougueuse de
[ Avenir. I Avenir |, comme I'Univers , non-seu-

lement dépensait ses coleres contre les ennemis -

de I'Fglise, contre les libres penseurs, mais il
n'épargnait pastoujours les catholiques, les mem-
bres du clergé qui n'approuvaient pas le systeme
de 'abbé de Lamennais. Violents jusqu’a l'ou-
trage confre leurs adversaires, les rédacteurs de
[ Avenir n'étaient pas toujours modérés dans
leurs luttes contre leurs alliés naturels. 1ls met-
taient assez volontiers hors 1'Eglise quiconque
n'y pensait pas comme eux. Lacordaire en 1334
rappelait la défiance des évéques contre le mou-
vement des esprits : « lls craignalent justement
s'1ls fondailent quelque chose dans l'ordre seienti-



fique, que la direction ne passaten d’autres mains
que les leurs, ou que le déraut de coopération
d’hommes de mérite ne ruinat leurs eflorts. Ces
considérations les avaient portés, soit directe-
ment, soit par instinct, 2 se borner au role de
pasteurs et de gardiens de la foi. » Les rédac-
teurs de ' Avenir en 1830, se croyant soutenus
par Rome, étaient souvent peu respectueux pour
ces €veéques immobiles sur leur siége. lls ne ré-
fléchissaient pas que le moyen de forcer les
hommes a marcher n'est pas de les contraindre a
Courir.

Ces écrivains prouverent bientéf qu'ils n'en-
tendaient pas les consells d'une prudence aussi
discrete : des bureaux d’un journal ils passerent
aux bancs des tribunaux correctionnels et de la
cour d’assises.

Ce ne fut pas d'abord la nécessité de défendre
les doctrines politiques de £ Avenir qui appela au
palais Lacordaire; celui-ci avait été nommé , par
arrété du ministre de P'instruction publique du
4 octobre 1828, aumdnier-adjomnt du collége
Henri 1V, et dans les premiers jours du prin-
temps de 1830, 1l signait un mémoire dingé par
les aumoniers des colléges de Paris contre 1'Uni-
versité. Ce mémoire était adressé al'archevéque,
et devait étre remis par lul au minstre de I'mn-
struction publique. Les aumdniers réclamaient
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avec une ardente indignation contre les doctrines
irréligieuses de 1'enseignement privilégié par
I'Etat. L’Université eut connaissance du msé-
moire ; elle y répondit par une réplique pleine
d’amertume. Le Lycée, journal de l'instruction
publique, publia, le 23 septembre 1830,. un
article fort bien écrit, mais trés-violent ; il avait
pour titre : » Conspiration des aumoniers des
colléges royaux de Paris contre I'Unmiversité. »
Ils étaient accusés d'avoir diffamé mensongére--
ment 'Université auprés de 'archevéque : « Ce
mémoire , disait I'auteur de ’article, modele de
délation et d'hypocrisie, se trouvait & l'arche-
veché lors de la prise de ce palais le 29 juillet. »

Les aumoniers des colléges, gens fort prudents
en général, recurent d'abord le coup sans vouloir
le rendre ni s'en défendre ; mais ensuite, excités
par M. de Lamennais et suivant l'exemple de
Lacordaire , ils assignerent l'auteur de l'article
devant les tribunaux correctionnels. Ils préten-
dalent avoir été diffamés, et demandaient la sup-
pression de l'article comme outrageux et men-
songerement accusateur. Leur demande fit un
certain bruit : la presse en parla; les aumoniers
s en effrayérent, et, revenant sur leur premiére
audace, 1ls déserterent le débat qu'ils avaient
ouvert. Lacordaire seul demeura. L’affaire vint
devant les juges de la police correctionnelle ; le
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ministere public demanda qu'elle fiit renvoyée
devant la cour d’assises. Il se fondait sur ce que
les aumoniers des colléges étalent des fonction-
naires publics. Aux termes de lalol, la diffama-
tion devait €tre apprécife et jugée par le jury
quand elle s’adressait a des fonctionnaires pu-
blics. Lacordaire accepta la juridiction de la cour
d’assises ; 1l ne devait pas craindre la rencontre
de I'opinion publique, mais il protesta avec une
grande énergie contre la qualité de fonctionnaire
quon voulait lui infliger. Non content de s'asso-
cier a la plaidoirie de son avocat, Me¢ Lauras,
Lacordaire toujours désireux et impatient de pro-
fesser ses croyances religieuses et polifiques , fit
un discours trés-ardent ou i1l en développait les
principes. Mais s1 les aumoniers n’éfaient pas
fonctionnaires de 1'Etat francais, ils étaient donc
les fonctionnaires d'un Etat différent, les minis-
tres d'un souverain éfranger; le reproche était
grave. Lacordaire y répondit par unde ces mou-
vements de pensée et de parole toujours heureux
chez Iui : « Non, disait-}, nous ne sommes pas les
ministres d'un souverain étranger , nous sommes
les ministres de quelqu’un qui n’est étranger
nulle part , c¢'est-a-dire de Dieu. » Ces paroles,
plus oratoires que parfaitement justes, étalent
couvertes d'applaudissements.

Devant la cour d’appel saisie de la question

2.
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de compétence, Lacordaire fit de nouveau un dis~
cours apologétique et accusateur; il protestait
contre V'assimilation que I'on voulait établir entre
le prétre catholique et un fonctionnaire public.
« La multiplicité de mes prédications, disait-1l,
ne constitue pas le caracteére public dans le sens
du mot latin, c¢'est-a-dire le caractére politique;
autant vaudrait dire que le jeune ramoneur qui -
chante au haut dune cheminée est un homme °
public, parce qu'il exerce son état publiquement. »
Une telle plaidoirie etit sauvé Lacordaire, sil
elit été accusé de n'avoir pas l'esprit vif et plemn
de saillies, mais 1l avait a établir qu aux termes -
de la loi 'aumdnier d’un collége n’était pas fonc-
tionnaire public. La cour d'appel ne trouva pas
cette preuve suffisamment établie.

Lacordaire n’en prit pas moins gotit a la plai-
doirie, et, pour appliquer I'1dée qu'il se faisait &
cette époque de la mission du prétre dans les so-
ciétés modernes, 1l adressa le 24 septembre 1830
a M. Mauguin, batonnier de 'ordre des avocats,
la lettre suivante : elle témoigne bien de la nature
d'esprit qui portait le jeune prétre a une pole-
mique plus généreuse que prudente.

« Monsieur le batonnier,

« Il 'y a huit ans, je commencai mon stage au har-
reau de Paris; je interrompis au bout de dix-huit mois
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pour me consacrer a des éludes religieuses qui me
permirent plus tard d’entrer dans la hieérarchie catho-
lique, et je suis prétre aujourd’hui. Les devoirs que ce
nom m’impose m’ont d’abord éloigné du barreau. Mais
des événements immenses ont changé la position de
I'Eglise dans ce monde; elle a besoin de rompre tous
les liens qui Venchainent a I'Etat et d’en contracter
avec les peuples. C'est pourquol, dévoué plus que ja-
mais a son service, a ses lois, & son culte, je crois utile
de me rapprocher de mes concitoyens en poursuivant
ma carriere dans le barreau. J’a1 'honneur de vous en
prévenir, Monsieur le batonnier, quoique je ne puisse
prévoir aucun obstacle de la part du reglement de
Pordre. S'il en existait, j'userais de toutes les voies
legitimes pour les aplanir. »

L'idée était singuliére : elle souleva une vive
discussion dans le sein du consell de l'ordre; on
décida a une grande majonté « que le caractere
mdélébile dont le pretre est revétu était incom-

patible avec |'exercice de la profession d’'avocat. »

Cette décision, qui contraria le dessein de 1'abbé
Lacordaire, servit ses intéréts véritables. La
place du jeune prétre était a Notre-Dame, elle
n'était pas au barreau. S'il est vrai que Me Ber-
ryer le lul ait dit, la parole du grand orateur po-
litique et judiciaire n’a pas trompé la confiance
du futur orateur religieux.

Lacordaire fut bientot ramené au palais et de-
vant la cour d’assises, par la hardiesse de ses



démarches et les violentes polémiques de ' Ave-
nir. Le 25 novembre 1830, il avait publié dans
ce journal un article adressé aux évéques de
France : le style en était trés-énergique, plus
peut-étre qull ne convenaif. Lacordaire com-
mengaif ainsi : « Le gouveruement se décldre;
1] vient d'apprendre aux catholiques le sort quil
vous destine; il vient de tenter votre patience
pour savoir jusqu'a quel point il se permettra
d'étre hardi dans loutrage et dans la destruc-
tion, ne croyez pas qu'll s'arréte ; la religion ca-
tholique n’est'plus la sienne, et ni la loi ni 'opi-
nion publique ne vous seront un rempart contre
Jul. La nomination de vos collegues dans I'épis—
copat est désormails dénuée de toute garantie
1égislative et morale, désormais livrée comme
une prole aux ministeres rapides qui vont se suc-
céder et saisir en passant l'occasion d' emporter
votre hiérarchie avec la leur. Vous voila tombés
dans une position pire que les évéques grecs a la
prise de Constantinople, car enfin 1l importait a
Mahomet de leur donner des collégues qui fussent
selon leur veeu, et de laisser tomber sur eux, du
haut de la victoire, cette marque de miséricorde
digne d'un musulman qui croyait a son Dieu, et
qui ne se défiait pas de I'ascendant de sa lo1. Mais
vOs ennemis ne sont pas vos vaimnqueurs, vos en-
nemis ne croient pas, vos ennemis ne peuvent
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vous persécuter. Que leur reste-t-1l? La ruine,
la dévastation progressive de l'épiscopat et de
I'enseignement , 'oppression du clergé irangais
du second ordre par un clergé supérieur de leur
choix. L’ceuvre est commencée et vos yeux peu-
vent découvrir a travers les années et les événe-
ments l'autel du Seigneur tel quils le feront. »
Lacordaire excitait les évéques a se défendre
contre les empittements du gouvernement; le
conseil était quelque peu menacant. « Dieu sait
que nous donnerions nos vies pour obtenir d étre
sauvés par vous ! disait Lacordaire aux éveques.
Toutefols nous ne nous abandonnerons pas nous-
meémes; nous userons de toutes les ressources
que les lois de I'Eglise nous permettent. — Sans
diminuer les droits suprémes du siége apostoli-
que, mais pour obéir aux conciles et a notre
consclence, nous protesterons contre ceux qui au-
raient le courage d'accepter le titre d'évéque de
nos oppresseurs. Nous faisons dés aujourd’hu
cette protestation; nous la confions au souvenir
de tous les Francais en qui la foi et la pudeur
n'ont point péri, a nos fréves des Etats-Unis, de
I'Irlande et de la Belgique, a tous ceux qui sont
en travall de la liberté du monde quelque part
quils solent. Nous la porterons pieds nus, s'il
le faut, a la ville des apbtres, aux marches de la
coniession de Saint-Pierre, et on verra qui arré-
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tera sur la route le ptlerin de Dieu et de la
liberté. » _

Cette adresse aux évéques fut suivie le lende-
main 26 novembre d’un article de M. de Lamen- -
nais; cet article étari intitulé: De 'oppression des
catholiques ; le ton en était plus violent encore, .
L’émotion causée par ces articles fut grande. Le :
pouvolr ordonna de poursuivre les deux prétres .
rédacteurs de [ Avenir. Aussitot, dans les pro-
vinces et particulierement en Bretagne, des sous-
criptions sont ouvertes pour couvrir les frais du
proces infente contre les catholiques; des circu-
laires sont répandues qui provoquent de toutes
parts la résistance religieuse; en peu de jours la
souscription produit 12,000 fr. Le 31 janvier
1831, le jury est constitué pour juger le délit re-
proché a MM. de Lamennais et Lacordaire. Une
foule immense se presse pour suivre les débats
de ce proces. lls s'ouvrent par l'interrogatoiredes
prévenus: ceux-cise reconnaissent auteursdes ar-
ticles incriminés. Le présidentordonne quelecture
des deux articles soit donnée au jury; Lacordaire
se leve, 1l demande la permissionde lire lui-méme
son article ; Lamennais fait la méme demande.
Lus par eux avec 'émotion qui les dominait, ces
articles devaient produire sur 'esprit des juges et
du public une grande et favorable impression;
Berville; I'avocat-général, comprend le danger,
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mais il n’ose s'opposer a la demande des préve-.
nus. La cour délibere et décide que lecture des
articles sera donnée par le greflier: celui-c1 lit les
deux morceaux; malgré la monotonie du débit,
“ils sont écoutés avec une grande attention; la
sympathie augmente, la lecture continue, elle
s'achéve ; un des jurés demandela parole et dit ;
« Au nom de tous les jurés et en mon nom per-
sonnel, je désire que la lecture de ces articles soit
faite de nouveau par les auteurs. » La lecture
est de nouveau donnée par Lacordaire et Lamen-
nais; ils les lisent fierement, avec une grande
habileté d’intonation ; 'assistance est dominée
par un vif sentiment d admiration pour ie talent
des écrivains et de sympathie pour le caractere
des prévenus.

Berville soutient 'accusation, devenue trées-
difficile, avec un talent remarquable. M® Janvier,
jeune avocat du barreau d’Angers, avait été
chargé de la défense de Lamennais; celul-ci n'é-
tait pas orateur, 1l redoutait les périls de la parole
publique. Lacordaire s'était chargé lur-méme de
son apologie. Il parla assez longtemps et avec
éclat; il raconta sa vie de jeune homme, 1'histoire
de ses relations avec M. de Lamennais, et a pro-
pos de celui-ci, il interrompit sa défense par ces
mots : « Laissez tomber ces accents de la piété
filiale dans ce coeur si longtemps navré par l'in-
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justice des hommes ; laissez-moi lui dire combien
je suis touché de cette légére part que la Provi-
dence me donne a sa gloire dans ce court moment;
Jaissez-mo1r m'écrier avec le poéte :

ra

L’amitié d'un grand homme est un bienfait des dieux !y

Il termina en disant : « Ce n’est pas pour moi |
que Je vous demande mon acquiftement; iln'y a
que deux choses qui donnent du génie, Dieu et
un cachot; je ne dois donc pas craindre l'un plus
que l'autre; mais je vous demande mon acquitte-
ment comme un pas vers l'alllance de Dieu et de
la Iiberté, comme un gage de paix et de récon-
ciliation. Le clergé catholique a fait son devoir,
il a crié vers ses concitoyens, il leur a jeté des
paroles d'amour, c'est a vous d'y répondre; je
vous le demande encore afin que ces despotes su-
balternes ressuscités de I'empire apprennent, au
fond de leurs provinces, qu'il y a aussi une jus-
tice en France pour les catholiques, et qu'on ne |
peut plus les sacrifier a de vieilles préventions, a
des haines d'un siecle désormais fini. Voila done
pourquoi Je vous propose d'acquitfer Jean-Bap-
tiste-Henri Lacordaire, attendu qu'il n'a point
failli, qu'il s’est conduit en bon citoyen, quil a |
défendu son Dieu'et sa liberté, et je le ferai toute
ma vie. »

Des applaudissements accueillirent cette bri-
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lante et singuliere péroraison ; a minuit, les jurds
rapportérent un verdict d'acquittement, ef les
deux prévenus, sortis de cette bataille, y avaient
gagné |'approbation d une popularité tres-sympa-
thique. Cette victoire judiciaire fit grand bien a
[' Avenir, et alluma chez Lacordaire et chez La-
mennais une ardeur singulierede rébellion légale.

On sait que les catholiques ont été depuis le
commencement de ce siecle les adversuires achar-
nés et persévérants de I'Umversité; celle-ct a eu
pendant longtemps le privilége exclusif de l'en-
seignement. Ce premier privilége, principe de
beaucoup d'autres, lui assurait une action tres-
puissante sur l'esprit de 'enfance et de la jeu-
nesse; cette action n'avait point toujours pour
objet de développer chez les enfants d’abord, en-
suite chez les jeunes gens, la croyance & la doc-
trine catholique. L’enseignement universitaive
¢tait en général 1nspiré par une philosophie tres-
indépendante du catholicisine, quand elle ne lul
¢tait pas hostile. L’effort des cathohques devait
ctre de détruire le privilége universitaire; 1ils
voyalent dans ce privilége la causc qui éteignait
dans les 4mes les croyances religieuses. Lacor-
aaire entendit ces plaintes et ces accusations, et
résolut -de commencer contre I'Université une
lutte décisive : il ne devait en voir 'issue qu'aprés
vingt ans d’cfforts.
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Cette lutte fut engagée avec une heureuse et
légitime habileté : les catholiques se proposeérent
de demander la liberté de l'enseignement, rien de
plus, rien de moins ; en arborant cette banniere, ils
se donnalentpouralliéslesespritslibéraux ; le parti
libéral, s'1! la combattait, ne pouvait plus le faire
avantageusement; 1l était frappé par ses propres
armes; 11n’y a aucun doute que l'influence de La-
cordaire ne prétat une grande faveur a un plan de
campagne qul répondalf s1 bien a la nature de
son esprit. Une association fut fondée pour la dé-
fense de la liberté religieuse; et un certamn nom-
bre de jeunes hommes, divisés par les opinions
particulieres de Ja politique, unis par certains
instinets de libéralisme et par des convictions re-
ligieuses tres-ardentes, résolurent de conquérir
pour leur pays l'usage d'une hiberté précieuse,
mais refusée obstinément : desseins nobles et
généreux qui devaient illustrer tout un partl.

En 1831, 11 s’agissait d' engager la lutte; on
1magina un stratageme qui accusaif chez les ad-
versaires de 'Université une certaine inexpé-
rience de la vie politique; la charte de 1830 ren-
fermait, comme toutes les chartes, une foule de
promesses. Le gouvernement de juillet ne se
pressait pas de réaliser la promesse d'un ensei-
gnement libre, faite & mots couverts dans les ar-
ticles 7 et 10. Les catholiques 1maginérent d'in-
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terpréter la charte dans le sens de leurs espé-
rances et de leurs réclamations. Ils déclarérent
que, d apres leurs-convictions, la charte accor-
dait la liberté de I'enseignement, qu’elle portait
implicite, mais certaine, I'abrogation du privilége
universitaire, et que, par conséquent, tout le
monde pouvait, sans autorisation préalable de
I'Université, tenir une école et y répandre I'en-
seignement ; on engageait la lutte par une discus-
sion de droit; le barreau préta son concours par
des consultations et des adhésions nombreuses;
1] fallait saisir 'opmion et la justice de la question.

MM. de Coux, Montalembert et I’abbé Lacor-
daire s'offrirent a fonder, sans auforisation uni-
versitaire,une école libre; ils seraient trés-proba-
blement empéchés par le gouvernement, mais
ils résisteraient, et cetfe résistance légale gagne-
rait a leur cause la sympathie qui s'attache tou-
jours en France a I'opposition, de quelque part
qu’elle vienne. Dailleurs, 'ouverture d' une école
libre, la fermeture de cette école par le gouver-
nement, un proces, des plaidoiries, tout ferait du
bruit autour de !'opinion nouvelle, et la célébnté
est, dans notre pays, une des parties du succes
et comme une des conditions du triomphe. On
loua rue des Beaux-Arts, n° 3, une boutique; on
y placa quelques bancs et des chaises, et on an-
nonca I'ouverture d'une école. M. de Montalem-
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bert devait enseigner I'histoire sainte et la gram-
maire francaise; M. Lacordaire et M. de Coux
prenalent pour eux les autres pariies de 'ensei-
gnement.

Le 9 mai 1831, 4 neuf heures dumatin, I'école
libre de MM. de Montalembert et Lacordaire
s'ouvrit pour quelques écoliers ramassés parmi les
enfants des familles pauvres du quartier, mais au
milieu d'un certain concours d hommes de lettres
et d’hommes politiques appartenant a 1'opinion
libérale. Pour déclarer 1 école ouverte, Lacordaire
prononca un discours fort ardent contre le despo-
tisme universitaire ; 1l invitait les enfants a suivre
I'école pour y protester en faveur de la liberté
d'enseignement; les écoliers ne devalent guére
prendre mtérét au triomphe de cette liberté. La
classe du matin se termina sans que la police fiit
venue en troubler le cours; mais, au milieu de la
classe du soir, 3 trois heures, le commissaire de
police se présenta. Il somma MM. de Montalem-
bert, de Coux et Lacordaire de fermer leur école. '
Ceux-ci protestérent. Pendant qu'ils rédigeaient
leur protestation, le commissaire de police pro-
cédait & la reconnaissance des lieux et comptait
les écoliers. Il s'en trouva onze : c’en était assez
pour représenter un principe. La protestation
achevée, M. de Montalembert, se tournant vers
les écoliers, leur indiqua l'ordre des legons pour
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le lendemain; c¢'était un défi fort en regle. Quand

M. de Montalembert eut terminé les indications,

le commissaire de police, prenant la parole, dé-

clara au nom de la loi I'école fermde et avertit

les enfants qu'ils eussent a ne pas s’y présenter

jusqu'a décision de justice. M. de Montalembert
ne paraissait pas entendre ce que disait le comi-
missaire de police; il reprit : « Mes enfants,

I'heure de notre séparation accoutumée étant arri-
vée, nous allons prier et nous retirer. » La priere
fut faite, les enfanis se releverent, le commis-
saire de police leur répéta qu'au nom de la lo1 1l
déclarait 1'école fermée, et, de son coté, Lacor-
daire, prenant part au conflit : « Mes enfants,

vous étes 1c1 par | ordre de vos parents, nous les
représenfons, nous sommes vos peres ef vos me-
res: vous étes dans nos bras comme dans les
leurs; nulle puissance que celle de la justice ne
peut nous séparer ; vous serez ici demain a huif
heures. » On congoit facilement que le soir dans
tout Paris, mais particulitrement dans le faubourg
Saint-(zermain, siége naturel des opinions catho-
liques, on parla de Ja sctne qui s'était joude le
matin rue des Beaux-Arts.

Le lendemain, 1'école s’ouvrit a huit heures du
matin, et cette premieére classe, comme la veille,
ne fut troublée par personne. A la classe du sorr,
le commissaire de police se présenta : 1l était
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mun: d'un titre qu la veille lul avait manqué.
Une ordonnance de M. Poultier, juge d'instruc-
tion, commandait de fermerlécole, en employant
s'1] était nécessaire, la force armée. Le commis~
saire de police donna lecture de cette ordonnance
aux instituteurs et a leurs éleves., MM. de Coux,
Montalembert et Lacordaire furent unanimes pour
déclarer qu'ils ne céderaient que devant l'emplo:
de la force. Le commissaire de police renouvela

trois fois aux enfants la sommation de se retirer.

A chaque sommation, Lacordaire répondait en
sommant les enfants, au nom de |'autorité pater-
nelle, de rester. Les écoliers, immobiles sur leurs
bancs, répondaient & chaque injonction nouvelle
du commissaire et a chaque conseil de Lacordaire
par les cris : [Nous resterons. On n’avait jamais
vu d’écoliers si obstinés-pour demeurer a1'école.
Des sergents de ville en uniforme et en armes
furent appelés, et ils expulsérent les enfants.
Restaient les professeurs. Lacordaire, sommé de
sortir, répondit que 1'école était son domicile et

quil entendait y passer la nuit, & moins quil

n'en fit chassé par la force. Le commissaire de
police donna l'ordre de ne laisser monter dans
I'appartement aucun meuble; un lit fut apporté,
les agents empécherent qu'il ne fit introduit. Ce-
pendant I'heure avancait, le commissaire de po-
lice somma MM. de Coux, Montalembert et La-
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cordaire de se retirer. Lacordaire répondit, en
s’adressant a ses amis : « Messleurs, je suis 1cl
chez moi, je vous remercie d'avoir bien voulum'y
préter le secours de votre présence, de m'avoir
aldé a défendre vos droits et les miens, tous vio-
1és dans ma personne; maintenant que ce devoir .
d'amitié est rempli, je vous prie de céder a la
sommation qui vient de vous étre faite, et de me
Jaisser seul avec la lo1 et mon droit. » Tout le
monde se retira. L.e commissaire de police somma
Lacordaire d'abandonner I'appartement. Lacor-
daire répondit de nouveau que c’était la son do-
micile, quil avait loué cet appartement, qu'il
avaif I'intention d'y passer la nuit, et que la force
seule pourrait l'en faire sortir. Sur l'ordre du
commissaire de police, un sergent de ville s'ap-
procha, toucha au bras Lacordaire; celui-cise
refira.

Le 3 juin swivant, Lacordaire, Montalembert
et de Coux paraissalent en police correctionnelle.
Ills avalent a y répondre de la résistance qu'ils
avalent opposée aux ijonctions qui leur étaient
adressées de fermer l'école. Ils -avaient pour
avocats M Lafargue et Fremery. Hlls déclinérent
la compétence de la police correctionnelle et re-
vendiquerent celle du jury. Lacordaire ne perdit
aucune occasion de déployer les richesses deson
élocution facile et déja éloquente: il fit devant
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les juges un plaidoyer qui était une véritable
profession de fo1; il y était dit que: « Les ca-
tholiques étaient descendus tard sur Ja place pu-
blique, mais qu’ils ne la quitteraient plus, et
guils espéralent, a force de persévérance et d’ho-
norables travaux, réparer le temps ou la nation
peut-éire les avait vainement cherchés parmai les
hommes d'action. Les catholiques ne voulaient
plus se taire sur rien, ils voulaient parler haut et
ficrement, parce que cest ainsi que parlait la
liberté. » Malgré les conclusions de 'avocat du
roi, M. Didelot, le tribunal correctionnel se dé-
clara 1ncompétent, et cette décision fut saluée
par de nombreux applaudissements. Il jugeait
que le délit reproché aux prévenus était un délit
politique dont le jury seul devait connaitre.

Ce jugement, déféré ala cour impériale, fut
cassé par elle; et les prévenus, qu'entouraient la
sympathie ardente des catholiques et la curiosité
publique, durent se présenter le 28 juin devant
la echambre des appels de police correctionnelle.
Le 22 juin, ddns la nuit, M. de Montalembert le
pere mourut. Cette mort appela le jeune Monta-
lembert 4 la pairie, et les pairs de France, échap-
pant a la juridiction de droit commun, jouissaient
du privilége d'étre jugés par la chambre des pairs
constituée en cour de justice. M. de Montalem-
bert réclama le privilége dont il venait d’'étre in-
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vesti, et MM. Lacordaire et de Coux ses com-
plices furent, a raison de la connexité des délits,
traduits avec lu1 devant la chambre héréditaire.

Les prévenus ne se présentaient pas devant la

Chambre des pairs comme des suppliants, con-

trits et demandant grace; ils y porterent leurs .
idées indépendantes et fieres; ils y furent con-
damnés & une peine, 11 est vrai, fort légere. ls
comptalent bien que leur proceés, perdu au
palais du Luxembourg, étaif gagné devant
opinion publique ; 1l ne 1'était pas encore, et il
fallait plus de vingt ans pour que la lutte enga-
gée se terminat par la victoire encore imncompléte
de la hberté. Ce premier épisode montra I'im-
portance de la bataille, les principales ressources
des deux partis, et le talent plein de fougue et de
juvénile ardeur des défenseurs de la cause catho-
hique et libérale. Lacordaire ne se méla plus offi-
ciellement aux luttes soutenues dans l'intérét de
la liberté d enseignement, mais il fut ['ame des
réunions ou ce grand intérét était débattu, des
résolutions qui se formaient pour le servir.

Ce n'était pas le gouvernement de juillet qui
devait porter a /' Avenirlecoup sous lequel ce jour-
nal succomba. Dés les premiers numéros, il s’était
produit dans le clergé de France des répugnances
tres~prononcées contre les idées de MM. de
Lamennais et Lacordaire. Ces répugnances

3.
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souleverent 8 Rome 'autorité de certains esprits,
et Grégoire X'VI laissa soupconner que les ten-
tatives bruyantes des jeunes catholiquesde France
n'étaient pas consacrées par son approbation. Le
nonce du pape a Paris était alors Mgr Lambrus-
chini. I’abbé Lacordaire et 1'abbé Gerbet, délé-
oués par leurs collaborateurs, allerent a la non-
ciature, et dans une longue entrevue ils exposerent
leurs doctrines a Mgr Lambruschini. Le nonce
consellla beaucoup de prudence a des hommes
chez qui cette qualité était trés-compromise par
'impatience des ambitions généreuses. Ces con-
seils les génalent. Apres les luttes soutenues
contre le gouvernement devant la cour d’assises
et devant la chambre des pairs, MM. de Lamen-
nais, Lacordaire et de Montalembert résolurent
de suspendre la publication de [’ Aveniret de se
rendre a Rome pour demander au Souverain-Pon-
tife une décision. Ils espéraient bien que celle-ci
leur serait favorable, et 1ls voulaient revenir en
France munis d'une approbation du Saint-Siége :
ils n'avaient pas d’autre moyen d’échapper aux
critiques du clergé de France eflrayé de leurs
jeunes réformes. Ils arriverent & Rome le 31 dé-
cembre 1831.

Grégoire X VI, ame élevée et esprit conciliant,
voulait sauver "1'abbé de Lamennais d'une chute
dont il était facile de deviner la profondeur. Le
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Saint-Pere ne voulait n1 encourager les impru-
dences des rédacteurs de /' 4venir, n1 décourager
leurs généreuses tentatives; il ne voulait m les
approuverni les condamner. Quelgue ardents que
fussent MM. ‘de Montalembert et Lacordaire,
s'ils eussent conduit seuls les négociations, la -
victoire leur fut demeurée. Ils auraient obtenu
du Saint-Siége, sinon une faveur et un aveu écla-
tants, du moins une tolérance bienvelllante et la
bénédiction de leurs dessems. A peine a Rome,
Lamennais voulut tout conduire; il perdit tout :
esprit altier, orgueilleux, et d'une opimatreté
toute bretonne, il forca par son obstination le
Samt-Si1ége  a l'inflexibilité; l'encyclique du
15 aotit 1832 fut arrachée a Grégoire XVI par
I'homme méme qu'elle condamnait. Lamennais
ne manqua pas d habileté; 1l manqua de douceur,
- de prudence et de patiente abnégation. Avec cés
qualités, qui sont des vertus, Lamennais aurait
remporté de Rome, smon le droit de condamner
tout le monde, du moins celui de n’étre en France
mis hors de 'Eglise par personne. Il put le voir
plus tard : sous le pontificat de Grégoire XVI
lui-méme, durant les longs combats de 1'épis-
copat francais, de MM. de Montalembert et La-
cordaire pour la liberté d’enseignement, beau-
coup d’évéques reprirent les principes géné-
raux de /' Avenir, tempérés par l'expérience et
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par une intelbgence plus nette des questions (1).

Revenua Paris en 1833, Lacordaire occupa aun
collége Stanislas la place d’aumonier (2); ce fut
a cette époque de sa vie quil commenca une
amitié qui devait y tenir une grande place ; ma-
dame Swetchine en fut 1'objet.

Née en Russie, en 1782, dans une des plus
anciennes familles de la société moscovite, la fa-
mille Soymonof, mariée de bonne heure au ge-
néral Swetchine, élevée au milien des habitudes
élégantes de la société russe, formée pendant la
révolution francaise aux 1dées et aux moeurs
francaises par le commerce des émigrés, l1ée avec
le comte de Maistre, a Saint-Pétersbourg, ma-
dame Swetchine avait quitté la Russie en 1816,
et était venue fonder a Paris un des salons les
plus délicatement composés ou se soient réunis
pendant la restauration les esprits éminents du
parti catholique : la duchesse de Duras, M. Cu-
vier et sa famille, M. de Gérando, Abel Rému-
sat, le vicomte de Bonald, le comte de Vivonne,
le baron d’Eckstein, la marquise de Pastoret, la
duchesse de La Rochefoucauld, la duchessé de
Damas, la duchesse de Maillé, la marquise de
Lillers, la comtesse de Saint-Aulaire, un peu

(1) M. de Falloux, Madame Swelchine, p. 351,
(2 Voir laleltre adressée a l'auleur au commencement

Ide ceite notice,
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plus tard M. de Falloux, avalent doucement pris
I'habitude de venir, a certains soirs de la se-
maine, goiiter, rue Saint-Dominique, n° 71, chez
madame Swetchine, les charmes délicats d'une
conversation élevée sur des sujefs graves, La
maitresse de maison, douce, aimable, spirituelle,
d’une 4me noble, d'une intelligence ornée et ou-
verte aux 1dées généreuses, exergalt sur ceux qul
I'entouraient I'irrésistible empire d'une supériorté
aimable. Madame Swetchine maélait le gofit sé-
rieux des aris et de la littérature aux préoccupa-
tions élégantes d'une femme du monde. Les 1dées
politiques qui dominaient les conversations de ce
salon étaient toutes profondément monarchiques.

Peu de temps apres le proces de /' Avenir,
M. de Montalembert avait présenté 1'abbé La-
cordaire 2 madame Swetchine. Celle-c1 avait tout
d’'abord accueilli le jeune prétre avec une bien-
velllance touchanie et presque maternelle. La-
cordaire s était laissé gagner a l'influence d'une
st gracieuse tutelle; elle I'avait préservé, dans
les luttes qui suivirent la suppression de [ dve-
nir, des dangers de l'mdépendance. Il est difli-
clle a trente ans d'accepter sans murmure la
défaite de ses espérances. L'dme, plemne des
1llusions de la jeunesse, ne peut les voir s'écarter
sans regret, mals ces regrets sont plus amers
quand le coup quiles emporte est subit et 1m-
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prévu. Fénelon avait pres de cinquante ans quand
1l accepta la décision pontificale qui condamnait
les Maximes des saints. Lacordaire, ardent et
passionné, plein de ses idées, n’avait pas trente
ans quand une décision plus dure encore vint lui
faire au cceur une de ces blessures qui le déchi-
rent. Il dut frémir sous le coup. Nul doute que la
pensée de la rébellion ne vint tenter sa cons-
cience : terrible épreuve a laquelle, prés de La-
cordaire, succombait le confident de ses angoisses
et le conseiller jusque-la constamment suivi de
sa pensée. Dieu, pour garder Lacordaire, mit
pres de luil'influence heureuse de madame Swet-
chine. Les femmes ont un art merveilleux pour
désarmer la sourde colere de 'ambition et des
amours-propres blessés; leur parole a des accents
magiques pour couvrir les échos tumultueux de
I'orgueil insoumis; leur main est habile a calmer
les douloureuses agitations de I'Ame impatiente
du joug. Tout le secret de ces soins délicats était
familier a madame Swetchine. Elle en usa pour
retenir dans l'obéissance ’ame tentée et troublée
de Lacordaire. Il lui dut I'honneur de ne pas
suivre Lamennais dans les voies malheureuses ol
s'engageait celui-ci. Plus jeune, madame Swet-
chine n'aurait pu avoir sur Lacordaire une action
aussi grande; elle elit été suspecte a celle qui
I'elit exercée comme a celui qui 1'efit subie. Moins
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gracieuse et moins ornée des séductions inno-
centes de sa nature, madame Swetchine ett ef-
frayé peut-étre 'ame du jeune homme : il fallait
pour sauver celui-ci ce rare mélange de grace ai-
mable et de douce sévénité, d'abandon intime et
de réserve austere, de supériorité réelle et de.

faiblesse apparente qui était la nature de madame
Swetchine.

Madame Swetchine connaissait l'archeveque
de Paris; quand Lacordaire, blessé par la con-
damnation de { Avenir, fut revenu de Rome, elle
servit d'intermédiaire officieuse et habile entre le
prélat craintif et prudent et le jeune prétre 1mpé-
tueux. Elle demandait a celui~la une indulgence
qui rendit facile I'obéissance, a celui-ci une do-
cilité qui lul gagnat la liberté et luw valit I'indul-
gence; elle obtint tout del'un comme de 'autre.
Lacordaire lui écrivait en 1833, peu de temps
apres la dispersion des rédacteurs de ' Avenir :
« Voila une portion de ma carriere acheveée;
J'entre dans une situation nouvelle, ou sans doute
les agitations extérieures et les chances de toute
nature ne me manqueront pas, puisque ¢ est notre
sort ; mais ’ai gagné a cecl une connaissance de
mes devoirs plus étendue, et une paix qui ne
pourra plus se perdre parce qu'elle est celle de
Dieu. Vous m’étes apparue entre deux portions
st différentes de ma vie, comme apparait 'ange




du Seigneur a une ame quil flotte entre la vie et
la mort, entre le ciel et la terre. Puis, une fois
dans le ciel, on ne se quitte plus. »

On ne se quitta plus. Lacordaire fut I hote fa-
milier du salon de madame Swetchine ; quand
on ne put se voir, on s’écrivit, et pendant vingt-
cing ans se continua, entre I'ame du prétre et
celle de la sainte femme, un commerce d'amitié
que la mort elle-méme n’a pu rompre. Cette ami-
tié défendait d’abord Lacordaire contre I'exalta-
tion : c'est le premier péril des grandes Ames
blessées; le second est le péril des défaillances;
trah1 dans ses affections et dans ses espoirs, le
ceeur sereferme ; I'imagination, comme un oiseau
biessé, se traine péniblement a terre ; la volonté
n’a plus d’'énergie; le doute gagne peu a peu la
raison, et l'intelligence se voile sous les ombres
mauvaises d'une douloureuse incertitule. Les
ames les plus fortes sont les plus faibles dans ces
crises terribles : elles ne les traversent jamais sans
y recevoir des blessures dont la trace profonde
est meffacable. Madame Swetchine soutint I'dme
de Lacordaire dans ces difficiles épreuves. « Elle
etait merveilleuse a découvrir le point ou l'on
penchait et ou il fallait porter secours (1). » La-
cordaire, aprés vingt-cing ans, racontalt avec une

(1) Lacordaire, Oraison funébre de madame Swetchine.
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émotion que le temps n’avait pas affaitblie, quun
jour, comme madame Swetchine avait cru remar-
quer chez lui un doute et une lassitude, elle lul
dit, avec un accent singulier, ce simple mot :
« Prenez garde. » Ce trait, échappé aux souve-
nirs confidentiels de Lacordaire par l'émotion
indiscréte des regrets, témoigne de l'influence
tres-grande qu'avait prise sur lui madame Swet-
chine. C'est le propre des personnes qui exer-
cent sur nous cet empire tout-puissant, elles
n ont besoin pour en user que d'un mot, et ce mot

est magique. Le « Prenez garde » de madame
Swetchine suffisait pour arréter Lacordaire sur

des pentes ou l'entrainaient les ardeurs de sa
nature, pour le contraindre a des soumissions et
a une prudence qui contrariaient tous les mstincts
de son caractere, douce et forte prédominance
qul n’appartient qu'a une Ame d’élite, et quin est
acceptée que par une autre 4me également supé-
rleure.,

IV

Violemment séparé deM. de Lamennais, 'abbé
Lacordaire fut forcé de chercher seul la vole qu’il
voulait suivre. Les recherches durerent peu; 1l
trouva bientot dans sa pensée un programme
philosophiqne, religieux et politique, qui, légere-




— Bl —

ment modifié par la suite des événements, de
vait dominer toute sa vie. Le travail qui arréta,
vers 1834, les bases de ce programme fut peu
scientifique : Lacordaire n’est point un médita-
tif, la métaphysique ne convient pas 4 la nature
de son esprit; il a pris le peu quil en possede
aux grands docteurs catholiques; naturellement
la pensée de Lacordaire se plait aux idées facile-
ment intelligibles ; il a Uesprit oratoire; il n'ac-
cueillerait pas une pensée que son ¢loquence ne
pourrait pas développer. La rigueur froide des
spéculations scientifiques le rebute; ce ne fut pas
par une suite de réflexions logiques et de raison-
nements abstraits qu’il créa sa doctrine : celle-ci
fut chez lui, avant tout, ccuvre de sentiment; il
se forma dans sa pensée une conception grande
et magnifique du catholicisme ; son imagination
Porna des plus brillantes couleurs, puis il s'éleva
dans 'homme tout entier un enthousiasme aveu-
gle et ardent. Lacordaire affirma les données de |
son imagination, il pensa ses sentiments; cette -
méthode, qui peut quelquefois etre excellente, est
souvent trés-dangereuse ; logiquement, le travail
dela pensée doit précéder I'émotion du ceeur; ce
n'est jamais a la sensibilité de diriger I'homme,
parce que la sensibilité elle-méme a besoin d'un
guide dans le travail plus ou moins long qui a la
vérité pour objet; le role du sentiment ne com-
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mence qua la dermere heure. 1l en est ams:, quil
s'agisse d une recherche purement rationaliste,
n'usant que de forces rationnelles pour arriver au
vral, ou qu il s’agisse d'une recherche religieuse
faisant appel aux données de la révélation sur-
naturelle. La passion ne doit pas troubler par son
souffle impétueux les délicates opératidns qul
servent a dégager la vérité des données plus ou
moins confuses ou elle est enfermée. Cette pre-
miere phase du travail intellectuel doit étre pleine
de repos, de calme, de silence. La recherche doit
etre froide, attentive, tout entitre a elle-méme.
La vérité est-elle découverte, alors commence,
avec la possession de 1'1dée vraie, 'amour 1ég1-
time de celle-ci; alors 1'émotion, siardente qu'elle
soit, n'a plus de danger; elle s'adresse, non plus
a des conceptions chimériques, illusions a peine
aper¢ues, mais a des réalités distinctes. Tant que
Pesprit cherche, il doit se défier des tromperies
du ceeur; quand il a trouvé, la défiance n'est plus
nécessaire, et s1 elle durait encore, elle oterait a
la possession du vrai le charme qui récompense
Veffort de la recherche. Cette mauvaise méthode
fit-elle bonne peur 'abbé Lacordaire ? Il faut, pour
le savoir, connaitre ce qu'elle a produit, le pro-
gramme méme dont I'aumodnier de Stanislas ve-

nait d'arréter les principes, quand il monta en
1835 dans la chaire de Notre-Dame.
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Une 1dée dominait toutes les autres dans la
pensée du jeune prétre: il voyait que depuis 1789
la religion catholique n’était plus, en France, liée
aux destinées politiques et officielles de I'Etat ; il
comprenalt qu'il n'en devait pas étre ainsi; mais
que fallait-il demander pour I'Eglise ? Il ne man-
guaif pas autcur de Lacordaire d'esprits fana-
tiques qui voulaient l'abdication de I'Etat entre
mains de I Eglise. La pensée religieuse, domi-
nant la pensée politique , l'autorité catholique,
supérieure a lautorité civile et souveraine de
celle-ci, l'effort libéral de 1789 brisé brusque-
ment, 'avénement d'une puissance théocratique,
limitée moins par ses principes que par la force
des résistances qu’elle rencontrerait, tel était le
réve de beaucoup d’esprits parmi les catholiques.
Les prétentions que ce réve entretenait ne s'a-
voualent pas toujours au grand jour, mais elles
vivalent trés-ardentes, bien que couvertes el dis-
simulées; il semblait & quelques-uns qu'elles ve-
naient d’étre justifiées par la condamnation de
' Avenir. Lacordaire ne partageait ni ces pré-
tentions, ni les 1illusions qui de temps en temps
venalent les flatter; esprit indépendant, il se
refusait instinctivement aux promesses d'une
théocratie , quelque magnifiques qu’elles pussent
étre ; il voulait cependant un empire pour I'Eglise :
cet empire 1l le demandait 4 la supériorité de la






































































































































































































